人權景點校外教學課程發展方向建議表   許益如2015/04/16
	人權景點:司法博物館
位址：台南市府前路一段三○七號
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資料來源: 

http://www.judicial.gov.tw/museum/logos_01.htm


	相關人權公約條文
	· 世界人權宣言：
· 人權第七條：法律之前，人人平等。法律之前人人平等。法律必須公平對待我們所有的人。
· 人權第八條：你的人權受到法律的保護。當我們沒有受到公平對待時，我們可以要求法律的協助。

· 公民與政治權利國際公約：

第六條第一項 人人有固有的生命權，這個權利應受法律保護。不得任意剝奪任何人的生命。

	建議與人權議題相關能力之指標
	1-3-2 理解規則之制定並實踐民主法治的精神。

1-3-3 了解平等、正義的原則，並能在生活中實踐。
1-4-3 瞭解法律、制度對人權保障的意義。
2-3-1 瞭解人身自由權並具有自我保護的知能。
2-3-5 理解戰爭、和平對人類生活的影響。 
2-4-7 探討人權議題對個人、社會及全球的影響。

	相關的人權價值
	1.生存權：人類的最基本權利。
2.人權事件：舉凡社會中，生活上所發生違反人權的情事，都可以算是人權事件。

3.法律、制度：制定法律、制度對人權保障的意義。

	相關素材(事蹟、經典名句、作品……)
	臺南地院作為司法博物館說帖
日治時期興建的台南地方法院，隨著新法院建築的落成，即將走入歷史的另一個階段。對於此件兼具歐洲多種造型風格，富有歷史意義的建築，倘若能規劃為司法博物館，將能充分地體現台灣司法變遷的風貌。唯據聞目前台南市藝文界、市政府等有意說服司法院將之規劃為美術館、藝術館，作為藝文界的展覽場所。我們認為藝術教化雖然重要，可是全臺各縣市美術館、藝術館林立，台南市亦不欠缺藝文展覽場所，多一座美術館，不過錦上添花。然而值此高唱司法改革、落實法治教育的時節，在台灣百年來，司法與政權力量消長，法治隨著現代化腳步崎嶇地前進，卻未曾有一個場所蒐集這塊土地上發生過的司法歷程片羽，從雜蕪的史事洪流中，整理出明晰的法治發展軌跡，啟迪猶未能了然法治意義的台灣人民，此方為憾事。如今有台南地方法院這樣一個環境優美、富歷史價值又具司法特質的巍峨建築，放棄其獨具之司法象徵，轉作藝文展示之用，不僅是司法界的損失，也使台南市錯失坐擁全國唯一彰顯法治精神的建築。此所以在司法院行將決策之際，我們要殷切呼籲，應將台南地方法院建築經營成司法博物館，作法治教育之用，勿暴殄天物移作他途。
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台南地方法院位台南市府前路一段三○七號，附近地域在明鄭時期稱為「兵馬營」，是軍營所在。日據時代，日本人在十九世紀末期於全台各地興建地方法院及高等法院，台南地方法院則是在一九一二年才開始興建，相對於其他法院時期較晚，但結構宏偉，富麗堂皇，精緻的圓頂、八角鼓環、法國馬薩式屋頂、富彩光效果的牛眼窗、希臘列柱等等，具歐洲多種造型風格，氣象萬千。與「總統府」、「省立博物館」並列為日治時期台灣三大建築。
司法博物館創建目的
司法博物館創建目的，是透過司法資源及史料之整理、研究、展示，讓全民瞭解憲政體制下，司法在為維護人權與社會公義所做的各種努力，希望今天的孩子從司法博物館走出來，有一天會站在我們的肩上，創造更符合人性的社會。在其內部組成上，可以大分為檔案蒐集、整理的保存、研究單位，以及進行社會教化的展示、服務單位。前者，應由檔案庫、圖書室、研究機構組成，職司蒐集司法資源，特別是史料檔案，加以分析整理，結合成功大學、中正大學之法律系所，以及在地的法律、史學專家，使本地成為國內司法史的研究重鎮。後者，則應有展示廳，以有系統、有創意，生動而切要的方式，羅列各種司法文物、史料，作為與民眾溝通司法理念、法治制度的場所；另須建立對一般大眾服務的圖書、資訊、視廳中心，提供較通俗實用的司法書籍、刊物，電腦軟體，探討法治意義的電影、紀錄片等供人民閱覽；還要有公關部門，主動邀集法界人士、學者專家及民眾，進行有關司法研究及法治教育的活動；可以設置法院劇場，以戲劇方式展示司法活動；甚至可以附設法律諮詢室，結合地方法律服務資源。博物館本身也可以有出版部門及賣場，提供相關的司法教材書籍和紀念品販售，並設咖啡座、簡單餐飲供參觀民眾休憩之用，此可以創造營收，補貼博物館之營運。
司法博物館的行動目標

專業主題博物館的成形
拜賜於民主政治普遍流行於世界每個角落，今天的博物館也亦步亦趨地跟進，就像當初博物館跟著帝國主義走遍殖民地一樣，但今天的博物館之所以不同不僅是政權的控制，它的改變是從採用博物館這個機構的文化來要求博物館而發生的。博物館已經由注重收藏的保存與展示的運作，轉型為「百事以人為先」的觀眾取向。也就是說，博物館要以到館參觀的觀眾為它經營運作的中心與重心，否則在這個「公眾場域」的博物館裡要呈現或再現任何物件的內涵，都無法合於「觀眾取向」的適切性。
台南地方法院舊院舍再利用探討
台南地方法院舊院舍之何去何從，不僅是司法院的事，更應該是台南市民甚至是全國文化界共同關心的事。從建築再利用的觀點來看，此建築變身為司法博物館的可能性是存在著極為可能成功的機會。不過此成功除了要有博物館專業規劃，建築專業修護之外，正確的詮釋建築再利用的真正精神，改造舊有建築，發掘空間潛力則是必須努力的方向。另一方面，在司法博物館正式成立之前，先成立一個暫時性營運此建築的任務編組，以辦理活動的方式，讓社會大眾親近此建築，尤其是具有特色的空間，使社會大眾了解法院建築不是那樣的嚴素，進而願意接受司法博物館之設立，也是想促成司法博物館之所有人士與團體該共同努力的事。
古蹟與歷史建築的修護倫理
古蹟與歷史建築修護的倫理看似簡單，但實際執行上卻非常困難。然而如何讓修護適切，甚至是不要逾越該有的分寸，卻是修護成敗的關鍵。所有參與古蹟與歷史建築修護的專業人員不可不慎。
專業者推動閒置空間再生的方向 ─ 從日本『谷中學校』的經驗談起「 谷中學校不是老師教學生的學校，而是大家一起在體驗中學習的學校。專業者在地方，如何結合人和地方歷史文化，使地方在面臨時代變遷的現況下，以和諧的方式逐步前進，而不是抹殺過去，對地方的居民和專業者來說，都是必須學習的過程。谷中學校自誕生以來，經過了十二年，從小地方的閒置空間再利用、都市角落變公園，到中期在「藝工展」或環境學習等活動中，創造出人與人之間的邂逅，從相識相知到建立人際網絡，轉變到改變新建大樓計畫運動和擔任地方事務所的角色，目前已面臨重新思考谷中學校本來的意義，學校的活動與個人工作之間的關係的時期。屬於硬體的環境再生與屬於軟體的人際網絡之間的關連，一直是他們思考的中心。
谷中地區雖然位於東京都心山手線電車路線上, 卻有令人意想不到的寧靜氣氛, 承襲了過去的歷史文化，留存有眾多古寺與街屋，其旁就是周邊有美術館、博物館、東京藝術大學等的上野公園。看過上野森美術館、東京都美術館、國立博物館等，可以順道走到谷中。但是谷中也面臨種種現代化之後的課題，像大小規模不一的土地使用更新、拆除新建、通過性交通的增加，生活環境中安全性受到威脅、對災害發生和高齡化的擔憂等。他們思考的方式是藉著內在關係的再生與外在關係的再生，以及相互之間關係的再生，來面對今天時代面臨的社會性變化之下，仍能追求地方環境的豐富。閒置空間再生的推動與實踐，對他們來說不只是硬體的再生，也是對過去人際關係和生活經驗的重視。
因為這樣的認知，促成了吉田屋本店成為下町風俗資料館, 蒲生家成為谷中學校所在, 伊藤家的街屋與倉庫成為畫廊等再生的實例。在這個東京地價高昂的地區來說, 可以說是難以想像的事。並且除了吉田屋之外, 其他的實例都是民間自己所進行的。屋主對老建築與地方的感情, 老屋令人感受到溫暖質感的魅力以及重視地方文化的風潮共同促成了閒置空間的再生。

一個民眾可分享的司法博物館 
台南藝術學院博物館所 　徐純教授 

「我們的理由：自解嚴以來，台灣社會也隨做急劇而多元的變遷，雖然變遷領域與時程表都不同、多樣，但方向卻一致，那就是越來越多民眾，他們本來是接受影響的人，堅持要參與他們生活有關的決策過程，甚至要參與在決策界定形成之前的工作。於是民眾式的公共空間也追著流行要呈現公民權。一年半前，台南地方法院搬新家，舊的、老的、過去的、風韻猶存的舊建築就成為很多「公民權」團體要爭取的「公共空間」。從幾個司法界與非營利團體的努力奔走，到司法院要自己使用來籌畫一個司法博物館的目前情況為止，我們很高興看到在這個過程中大家的學習與主動參與，這是台灣民主學習的腳步。其中沒有外來舶來品的參與，也沒有外國公司的規劃設計，是台灣人的自傲與台灣社會的人文。為四百年殖民或次殖民的台灣文化照出一道新曙光，我們要為這個屬於自己的文化繼續努力，讓後來的台灣子孫都知道，這棟舊建築收藏的是他們相互的尊重與公民權。這就是司法的基本精神。
催生司法博物館
並非每個地方都有條件成立「博物館」，昔時的器皿、建築，重現過去的生活場景讓歷史軌跡足以延續下去，至少讓孩子了解自己的家園及生活環境的變遷。有時共同的回憶足以形成更大的生命力。 
世紀末的懷舊風潮已成時尚，人們重新體認老建築的珍貴，市區裡的老屋改裝成咖啡館或展示空間，連新化老街也倍受人們重視。我們有幸在被列為二級古蹟的台南地方法院工作，法院將搬遷新址，對於這座司法人的精神堡壘，被譽為日治時代最偉大的三大建築之一，我們疾呼大家重視它的存在。
　　臺南地方法院，蒐集了這塊土地上發生過的司法歷程片羽。
這裡，日本當局曾審理著名的礁吧哖事件。 
　　這裡，日治時期著名的湯德章辯護士，歐清石、顏春和、黃百祿、柯南獻、王清風、黃祺祓等辯護士，地方法院及高等法院黃演渥、台南地方法院洪壽南判官，以及戰後為台南地方法院檢察官之張有忠等，或設籍於此，或在此執業，出入於此建築，均為碩彥名流。
　　這裡，聽得見當時二二八事件石像圓環上的槍聲與呼號。
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　　這裡，戒嚴後期的群眾抗爭，籍由審判合理化的政治社會控制，均曾一一見證。
　　唯據聞目前部分台南市藝文界、市政府人士，有意說服司法院將之規劃為美術館、藝術館，作為藝文界的展覽場所。　　
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我們認為藝術教化雖然重要，然而值此高唱司法改革、落實法治教育的時節，在台灣百年來，司法與政權力量消長，法治隨著現代化腳步崎嶇地前進，卻未曾有一個場所蒐集這塊土地上發生過的司法歷程片羽，從雜蕪的史事洪流中，整理出明晰的法治發展軌跡，啟迪猶未能了然法治意義的台灣人民，此方為憾事。
一個會說故事的古蹟 - 地方法院的保存與再生
台南需要一座美術館，答案當然是肯定的，但是以地方法院作為美術館是否是適合，筆者的答案是「太浪費了」。
市府文化局想利用地方法院作為美術館，無非是以老建築再利用的觀點，將地方法院做一番再利用，說的白一點就是「沒錢」，利用現有的建物可以省錢，這樣的思考這不是為美術的，而是政治的。要再利用火車站倉庫、舊公會堂的吳園藝文館、社區活動中心…..等都可以用，為何一定要用地方法院？
[image: image9.jpg]



以地方法院的建物本體作為美術館，是一件很困難的任務，首先是空間的變更，地方法院是省級(第二級)古蹟，文資法規定任何維修變更都需要經過審定，省級(第二級)古蹟歸內政部中部辦公室審定，成為美術館如此大幅度的變更通過審定的可能性是很低的，且在未來的使用上更是限制重重，恐怕連展覽的更替都有問題，如何作為美術館？
地方法院精采的建築物，從建造到搬遷一路走來都是法院，配置、使用都可以說是台灣最有資格作為代表見證司法的建物，推動成為所謂「台灣司法博物館」保存再利用是許多人期待的做法，但是如何著手是最重要的。我僅提出幾點看法與建議： 
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一、台灣的博物館大多是大興土木的，如果要以地方法院作為博物館必須注意作為古蹟實體有許多再利用的限制。
二、司法博物館要做什麼？作為一座博物館當然有它基本的典藏、教育展示的功能，要博物館「說什麼」也許必須更清晰而明確，因為「司法博物館」的帽子太大了，它可能涉及人權、法律、歷史、懲戒與人類……等不同的研究範疇，我反倒是建議善用建築本體空間，因為精采的地方法院建築空間與設施就構成一座博物館了，發生在這裡的許多故事就是軟體材料。想想善待老建築的方法，市民有一天有機會帶著孩子進到法庭坐坐法官的位置、聽聽焦吧年事件的故事，讓它成為一個會說話的古蹟。
三、確定博物館定位、方向流程：台灣的「博物館專業人員」十分的欠缺，將它改成博物館最重要的是什麼人來管理、規劃，是專家學者？司法單位？發包？我反倒是建議成立一個實質的工作小組，專家學者作為協助，工作小組完整參與規劃到完成，而後的博物館的組織再由工作小組轉任，確保館方的永續發展與管理。
《作者為黃建龍‧台灣府文化學院工作室負責人》
●　台南地方法院建築小檔案 
一、台南地方法院建築位於現台南市府前路一段三○七號，十一號公園（原日治時代神社舊址）對面。在清代時為馬兵營所在，清末時則為著名史家連雅堂故居。

二、日治時代明治二十八年（清光緒二十一年，公元一八九五年）設立台南地方法院，大正元年（民國元年，公元一九一二年）開始興建此建築，設計者為當時有名官署建築設計師森山松之助，整棟建築為莊嚴典雅之巴洛克式建築，精緻、繁複的建築語彙，高塔圓頂之不對稱創意設計，是不可多得的建築，處處都是藝術品。

三、台南地方法院舊址，自一九一二年落成啟用後，迄今將近九十年審理過許多著名的大案，其中一九一五年八月二十五日日本當局在此審理的?吧哖事件，該案係依明治二十九年七月法律第六十三號第三條發布的「台灣總督府臨時法院條例」，於緊急必要時期開設臨時法院審判，不受普通裁判管轄之拘束，以第一審為終審（日據時期共設六次臨時法院），當時之判決書，係以「台灣總督府臨時法院」判決，裁判長判官高田富藏，判官藤井乾助、宇野廣吉，故嚴格來說，並非台南地方法院判決，但使用台南地方法院法庭，並以台南看守所及台南監獄監禁執行，經過六十天的審訊，判處死刑者高達八百六十六名，舉世譁然，後來經輿論壓力，使得總督府減刑，但仍有余清芳等九十五人被絞死。光復後較著名的案件，諸如台南縣長劉博文等所涉及的六甲土地重劃弊案、台南市長施治明等所涉及的天闕案、張燦鍙市長等所涉及的運河案、新吉案，立法委員候選人王滔夫等所涉及的賄選案，被告達萬人，更創全國刑案被告最多的紀錄。

四、光復後歷任院長為洪壽南（推事代理院長，34.12至35.3）涂懷楷（推事兼院長，以下同，35.3至37.10.16）、廖嵃（37.10.16至42.6.1）、曹偉修（42.6.1至47.1.24）、洪壽南（47.1.24至52.2.12）、莊彭年（52.2.12至28.9.20）、梁挹清（58.9.20至64.9.26）、石明江（64.9.26至67.10.6）、劉惠霖（67.10.6－73.9.22）、周叔厚（73.9.22－75.12.26）、金欽公（75.12.26－79.7.2）、王興仁（法官兼院長，下同，79.7.2－80.3.18）、陳健民（80.3.19－81.7.7）、張木賢（81.7.7－84.5.17）、沈守敬（84.5.16－85.2.15）、黃武次（85.2.15－85.12.9）、柯慶賢（85.12.9－88.11.5）及現任院長李璋鵬（88.11.5到任）；共十八人。至於在野法曹方面，日治時期，台南人文薈萃，蘊育了許多著名辯護士，除了於二二八事件殞難的著名辯護士湯德章外，還有王育霖、歐清石、顏春和、柯南獻、陳明清、王清風、沈榮，光復後的王慶雲、謝碧連等名律師。

五、法院西側高塔，民國五十九年間，稍呈傾斜現象，司法行政部函台南地方法院聘請專家鑑定，結果由成功大學鑑定認定是危樓，遂予拆除。民國八十年，台南地方法院以辦公廳舍不足，且房屋老舊漏水嚴重為由，申請拆除重建，司法院已撥下新台幣三億元經費，設計圖已完竣，建造執照亦已取得，拆除開工在即，事為新聞記者獲悉，為文主張保存，並承一些文化保存者的關懷，發動成大學生及社會人士寫生，文化工作者，中央地方奔波，立法委員周荃等人在立法院提出緊急質詢，承當時行政院長連戰斡旋結果，終於八十年五月二十四日，由內政部以台八十內民字第九二一六四八號函，根據文化資產保存法第二十七條指定為二級古蹟，立碑加以保護。

六、台南地方法院因業務量激增，原址建築不敷使用，故於台南市五期重劃區健康路三段覓得土地興建地下二層，地上十一層大樓，於八十五年六月奠基，八十九年十月底竣工，預定九十年四月初間正式啟用。原址建築於八十七年全國司法改革會議決議成立司法文物室。地方上法界及文化界人士於八十九年八月間發起推動成立司法博物館之議。

http://www.judicial.gov.tw/museum/logos_01.htm
http://www.judicial.gov.tw/museum/beaut.htm
http://museum.lawbank.com.tw/build.asp


	課程發展建議(開放式作答)

	一、課程融入點
社會學習領域第  冊
二、課程設計建議
（一）學生搜尋司法博物館籌設經過影響並寫出心得與感想
1.籌設司法博物館的原因

2司法博物館的建築特色

3.司法博物館對法治的影響
參考答案如下：

1.籌設原因
當舉世的博物館一座座成立起來，而人們開始關注文化，追根溯源地探尋史跡，甚至賦予史跡新生命，重新省思現代生活的人文層面時，司法史的發展，也逐漸在法律人的心中活絡起來，尤其在本土化的潮流中，臺灣司法史的足跡，更一點一滴地被發掘出來。在古意盎然的司法文物當中，所呈現出來的不只是司法的沿革，更反映出當時的社會、政治、經濟型態等等多面向的意義。

司法制度的演進，主要代表民主、人權與法治發展的足跡，台灣近百年來，法治已隨著現代化與民主化的腳步不斷進展，在司法史上曾經叱吒一時、或曾為人津津樂道甚至不見經傳卻影響深遠的斑斑軌跡，我們希望能重新撿拾，並賦予它完整的收藏與研究的空間，以保存臺灣人民對司法的記憶、見證臺灣司法演變的歷程，讓民眾親近司法，了解司法，改變對司法的刻板印象，並讓民眾感受到現在的司法是為了保障人民權益而存在，當民眾在參觀司法博物館之後，能瞭解司法演進脈動，找到切身有關的司法趣事，甚至能濡染正確的人權與法治觀念，以達法治教育的功能。


2建築特色

台南地方法院的主入口及次入口，主入口在整座建築的東側．當年的設計應是供法院人員出入，次入口在西側，似是供洽公開庭民眾出入，因此兩個功能不同的入口，在設計上有繁簡之別，形成非對稱之美。
兩個入口的門廊皆有古典山牆(又稱山頭)，由八根柱子立於台階之上，兩側均是三根柱子成為一組而立於一個基座之上，三根柱子之中，角柱為方柱，另二根為圓柱，中央二根獨立柱為圓柱，單獨立於基座之上。
主入口的柱子是介於愛奧尼克柱式與複合柱式間的變形柱，不論是方柱或圓柱均附有四個相間的方形體，柱身由上方起四分之一以下有凹槽，成為凸緣柱體，使主入口顯得華麗又莊嚴。 次入口的柱子則是較為簡潔的托次崁柱式，沒有繁複的方形體，柱身也無凹槽。
馬薩式屋頂(Mansard Roof)

台南地方法院的屋頂叫做馬薩式屋頂（ Man Sard Roof ），在十九世紀歐洲極為流行，日人治台之二十世紀初期，興建許多建築物，皆使用馬薩式屋頂，現存台南市的三棟公共建築都有馬薩式屋頂，其中舊台南市政府（原為台南州廳）正中央有凸邊雙坡式馬薩式屋頂，不幸為美軍空襲炸燬，迄今未能復原，另舊台南市社教館（日人稱為台南公會堂）與台南地方法院皆為直邊的法國式屋頂，也是馬薩式屋頂的一種，此後馬薩式屋頂即未再出現，所以台南地方法院為碩果僅存仍具原來樣式之馬薩式屋頂。馬薩式屋頂是木造五角形桁架構成屋頂結構，屋頂分為二折．上坡緩而下坡陡，有別於常見之三角形衍架，因此馬薩式屋頂較為高大，足足有一層樓之高度．不僅較易通風．桁架下還可以安裝木板走道．可供工人整修之用：台南地方法院馬薩式屋頂，有美麗的石質魚鱗式屋瓦，顯現出莊嚴華麗之風格。

牛眼窗老虎窗（Dormer）

是指開口在斜面屋頂的窗子，其中圓形的又叫牛眼窗，老虎窗安裝在屋頂上，可以供通風之用，氣候炎熱的地區是常見的設計手法，在巨大厚重的馬薩式屋頂上，安裝上成排的牛眼窗，好像牛眼般地瞪著路人，再加上斑駁的魚鱗瓦，充滿了裝飾之美，使台南地方法院在莊嚴的線條中增添幾許生動的美感。 其次，在中央圓頂上也有拱形及圓形二種老虎窗，二者相間隔排列，形成另一種生動變化之美，另外在台南地方法院庭院內，又可在三角形桁架屋頂上看到眉形的老虎窗，不同的屋頂有不同造形的老虎窗，兼具裝飾及通風的功能，可以發揮美化及實用的效果，由此可見設計建築師的巧思 。

門柱與藻井

台南地方法院正面朝府前路的圍牆，並非日人當年興建院舍時所建，當年老照片顯示是白色矮柱，兩柱中間為白色鐵欄杆，而另有一張老照片，白色短柱只有三支，中間也是白色鐵欄杆，庭院內似有工程施工痕跡，可能是院舍剛落成所拍攝。圍牆是後來所建，但主入口、次入口正前方的圍牆出入口門柱，則是日人興建院舍時所建，這四個門柱最引起人們話題的是上面的九個圓球，八個小球托著一個大球，有些台南耆老說是母親生雞蛋，意謂：大球為母雞，小球為雞蛋，有繁衍不息之意，有些精通堪輿之學的人士認為這是「大球壓小球」，大球小球的底座是不同形狀的方塊體堆疊組成，加上許多裝飾性的腳線，變化之中不失規矩，方圓對比剛柔並濟，宛如一件藝術品。
藻井其實就是天花板，古時候常把華麗、文采譬喻為「藻」，井是指天花板之木架縱橫交錯如「井」字，因此具有繁複優美圖案的天花板稱之為藻井。 主入口的藻井分為三塊，似是木結構釘製，具有繁複的幾何圖案，漆成墨綠色。
次入口的藻井，似為混凝土造，呈方格井字狀，與門廊的托次崁圓柱及及外牆
及外牆圍為白色，顯示比較簡單俐落。
門廳的天花板是空藻井是圓頂整個圓頂分割為四種不同形狀的四邊形，陽光自鏤空的藻井照射而下，令站在大廳內的人險的有些渺小，令人有莊嚴肅穆的感覺。 圓頂沒有繁複的裝飾，只用整齊的幾何線條分割出鏤空的圓頂，相較於大廳內充滿巴洛克花飾的門罩、拱圈、柱身、花飾，顯的簡潔又單純，作為司法機關公署建築物，顯然是極為適切的設計。

圓頂與鼓環

台南地方法院的建築風格，造形繁複比例優美，真是富麗堂皇，被譽為日治時期最偉大的三大建築之一，其他二處是總統府與國立台灣博物館；台南地方法院最美的部分首推巴洛克（BARGUE）風格的圓頂，圓頂為褚紅色，分為八個面，頂上還有個小塔，再上面有避雷針，圓頂的八個面四大四小，有人稱為八角圓頂，也有人稱為瓜形圓頂，圓頂上有八座老虎窗，拱形的比較大，開口在比較大的四個面，圓形的比較小又叫牛眼窗，開口在比較小的四個面，真是繁簡交錯，剛柔並濟，極盡巧思。
圓頂的下面白色部分叫鼓環，鼓環外觀也是八角形，四個角落是巨大渦卷牛腿飾，這部分以後再介紹，四個面是由兩對短柱，中間夾著二個方窗。一個拱窗，形成建築學上稱為「帕拉底歐」窗形，圓拱上有巨大且誇張的拱心石，短柱上有三個凸緣方形體，與下面的主入口門廊上有四個凸緣方形體的複合式柱，互相呼應，極具繁複之美。
3.法治的影響
法律作為國家社會共同規範，有行為指導與形塑價值決定的功能，深層地影響人群之聚散認同。但如果我們不能將形塑法律以反應價值判斷的司法史實，定期做有系統地專業記錄，為意義之傳遞與淳化，任其湮滅渙散，那麼不但容易造成法律原有價值決定的異化，無法成為族群的集體記憶與精神財產，從而不能成為該人群內部相互自我認同的重要特徵，也同時喪失一個與其他集團區別的外在準據。在台灣這塊土地上，值政權更迭，反省歷史，自我辨識，建立國家認同，以抉擇前程，乃當前要務。因此，一座紀錄國家規範歷史，反芻憲政精神，深化人民法治意識的司法博物館，將會有適時而深遠的影響力。各國人民到華盛頓DC時，經常會到越戰紀念碑、林肯紀念堂及華盛頓紀念碑，摸著黑色大理石上刻著名字的悲憫，或是晚上感受民有民治民享的肅穆，在夕陽西下時林肯紀念堂閃爍的萬丈光芒，彷彿在告訴世人美國的立國精神及法治制度，從中能反芻獨立宣言、匹茨堡演說中的公義力量。台南地方法院若能成為司法博物館，是否也能有類似的提昇功能？
http://museum.lawbank.com.tw/say03.asp
http://www.judicial.gov.tw/museum/logos_01.htm
（二）提問
1. 台灣台南地方法院，歷史最早可以追溯到何時?

2. 說一說台南地方法院對司法制度的演進有什麼重大的影響?
3. 找一找台南地方法院對台灣的人權與法治觀念有什麼意義?
4. 想一想台南地方法院的改造原因是什麼？對人們開始關注人權與文化有重大影響嗎?
5. 台南地方法院若成為台灣司法博物館,對台灣司法、人權與法治造成什麼影響?

6. 你認為台南地方法院也是符合老建築再利用的觀點嗎? 

7. 說一說台南地方法院的建築特色為何?

8. 為什麼人權法治教育可以透過台南地方法院的再生而重新被注意?

9. 如果你在日常生活中遇到不合理的事情，你將會採取什麼行動？
10. 台灣司法博物館的建立會讓你去關注法律、制度對人權保障的意義嗎?原因為何?


